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A széncinege (Parus major L.) Magyarorszag teriiletén
Szemere Laszlo

Népszerliség tekintetében talan mindjart a fecske és gdlya utan
sorakozik a széncinege a magyar nép lelkében. Tulajdonképpen
d »a cinege«. Egyéb népies nevei: kiincsics madar, kiincsics,
tokcinege, szegcinege, szegcin, tiikrOscin, szenescin, cince,
cinke, frészel0madar, stb. Rengeteg szolasmod is kapcsolodik
kozismert viddm »cin-cin« hangjahoz, amelyet mar télutokor,
napsiitéses iddben sokat hallani, amikor egyéb madarfajok meg
mindig csak rezignalt téli hangjukon szdlanak. Ilyen
szOlasmoddja: »nyitni kék, nyitni kék«, amivel a sz0ldmunkast
biztatja, aztan »kicsipi, kicsipi«, »nincs erre, nincs erre«, mely
szoval a Krisztust tildozdket akarta félrevezetni a Rabakozbol
valo kis rege szerint.

Nagy népszertiséget allando jokedvének, hihetetlen, valdsaggal
a  szemtelenséggel  hatdros  bizalmassaganak,  szép
megjelenésének, az emberi lakdsok kozelében valo
letelepedésének és gyakorisaganak kell tulajdonitanunk. Egész
élete az ember szeme el6tt folyik le s igy mindenki sajat
tapasztalasabol ismer-heti meg azt a rengeteg hasznos munkat,
amit a széncinege-had végez az ember javara.

Magyarorszag teriileten mindeniitt el6fordul magas hegyvi-
déken, dombvidéken és sik foldon egyarant, ahol fat és bokrot
talal, mert ezek nyujtanak védelmet a ragadozok ellen és elég
taplalekot fiainak felnevelésére. Télen at az alfoldi nadasokban
is keres menedéket és élelmet.
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A széncinege részben allandod, egy helyben marado, részben
koborlomadar; utobbi 0sszel elhagyja nyari tartézkodasi helyet
és délebbre vonul. Ez az utobbi megallapitas leginkabb a fiatal
nemzedékekre vonatkozik.

A gylrtzési kisérletek eredménye szerint ugyanis az
anyamadarak évek soran keresztiil mindig ugyanarra a téli
etetOre jarnak s ugyanezek a példanyok szoktak nyaron a téli
etetOk kornyékén elhelyezett mesterséges fészekodvakban is
kolteni. A mesterséges fészekodvakban gytirtizott fidkak koziil
azonban csak igen ritkan kertil egyik is a sziileik altal latogatott
teli etetdre.

Errdl pl. a Madartani Intézet téli etetdjén ugy szerziink
meggy0z0odést, hogy a fioka cinegéknek mindig a bal labara
tessziik a gylr(t, mig az ott fészkel6k mind a két labra kapnak
egy-egy gyurlt. Télen at aztan az etetOre jaré madarak koziil
minden nehézség nélkiill megallapithatd, hogy az etetdre
ballab-gytriis egy sem jar, csupa olyan, amelynek mind a két
laba gytris.

Ugyanezt tapasztaltak azonban mindeniitt, ahol a cinegék
mesterséges telepitését és téli etetését azok gytlrizésével
kapcsoltak ossze. Mindig csak az anyamadarak keriilnek kézre,
a fiokdknak nyomuk szokott veszni. Igy pl. 1926-ban és 1927-
ben Magyarorszagon kb. 430 anyamadar és 262 fioka lett
meggyurizve. Ezek kozil megkeriilt 78 anyamadar és egy
fioka.

Hogy hova lesznek a fidkak, arra nézve eddig csak egy adatunk
van. A Zemplén megyei Tavarnan megjelolt egyik széncinege-
fioka a kovetkez6 év marcius havaban Budapesten kertilt meg.
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Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a fidkak életiik elsd évében
elvonulnak, ismeretlen helyeken elszélednek, de azutan allan-
doan maradnak azon a helyen, ahol telepedtek. Ez a
megallapitas a téli etetés, valamint a mesterséges fészekod-
vakba valo telepités szempontjabdl is rendkiviil fontos, mert
azt bizonyitja, hogy érdemes télen at etetni a széncinegéket,
mert helyben maradnak; belekoltoznek az etetd6 kozelében
kihelyezett mesterséges fészekodvakba, tehat legnagyobbreészt
a maddarvédd javara értékesitik rovarirto miiko-déstiket.

Ez a rovarirtd muakodésiik rendkiviili gazdasagi jelentoségu.
Alig van meg olyan madara Magyarorszagnak, amely gazda-
sagilag oly jelentds volna, mint a széncinege. Taldn csak a
vetési varju gazdasagi jelentdséget lehet 0sszemérni vele.

Elsd latszatra szinte hihetetlen, hogy ilyen aranylag apro
madarkanak Iényeges gazdasagi szerepe lehetne. Ha azonban
tekintetbe vessziik azt, hogy szerteszét az orszagban mindentitt
jelentds szamban fordul el6, hogy testsulyahoz képest igen sok
eleségre van sziiksége, hogy atlag 8 —9 fiokat nevel s végiil azt,
hogy rovarirto munkassaga oda iranyithato, ahol arra sziikség
van (mert mindeniitt belekoltozik a mesterséges fészek-
odvakba), akkor gazdasagi jelentségét mindjart mas szemmel
nézzik.

Amilyen rovarirtd és korlatozo mtikodést fejt ki a vetési varju a
szantofoldeken, éppen olyan nagy jelentdségli a széncinege
munkdja az erddgazdasagban és gyiimolcstermelésben s bizo-
nyos meértékben a sz68l6gazdasagban.

Habar tulajdonképpen foloslegesnek latszik a széncinege
hasznos voltat bizonyitgatni, mégis — hogy azt kellden mérle-
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gelhessiik nem tartom foloslegesnek az aldbb kovetkezd
statisztikai kimutatast, melyet Csorgey Titusznak az 1909 —
1913. évekrdl szolo madarvédelmi jelentéseibdl allitottam
ossze. Ezekben az években a magyar allam a madarvédelem
orszagos szervezése céljabol igen sok mesterséges fészekodvat
osztogatott ingyen, fOleg a m. kir. erd6hatdsagoknak, azzal a
kotelezettséggel, hogy az odvak mellé adott kérddivet az
eredmények szambavétele céljabdl kitoltve kiildjék vissza.
Ezeknek a fészekodvaknak az anyaga alapjan késziiltek az
emlitett jelentések, amelyek szerint a kihelyezett mesterséges
fészekodvakat az egyes fajok a kovetkezd szamban foglaltdk el:

1909 1910 1911 1912 1913 Osszesen

Széncinege 778 1123 926 940 1168 4935
Kékcinege 212 246 199 254 222 1133
Baratcinege 47 84 151 70 85 837
Fenyvescinege 29 82 40 22 52 225
Buboscinege 22 20 15 18 27 102
Csuszka 26 96 76 60 59 317
Fakuszo 14 47 51 29 21 162
Seregély 17 51 61 49 36 214
Nyaktekercs 176 201 231 216 241 1065
Kerti rozsdafarku 103 101 125 113 97 539
Hazi rozsdafarku 29 32 20 15 21 127
Orvos légykapd 9 14 58 40 53 174
0sszesen 9334

A statisztika szerint a kihelyezett mesterséges fészekodvak 53.2
szazalékat a széncinege foglalta el, tehat egymaga tobbet, mint
a tobbi hasznos odulako madar egytittvéve s még javul ez az
arany, ha tekintetbe vessziik, hogy a folsorolt fajok kozott a
széncinege szaporodasi aranyszama a legnagyobb, mert egy-
egy par 8-9 fiokat nevel fol egy koltés alkalmaval, a tobbiek
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ellenben joval kevesebbet. A mesterséges fészekodvakban
etetett, illetOleg azokbol repitett fiokak kozelitdleg 70 szaza-
lekban széncinegék.

A fentiek szerint egész mesterséges madartelepitesiink sikere a
széncinegeén fordul meg, tehat elsdsorban ezt a fajt kell minél
nagyobb mértékben telepiteni. Ennek mddjardl az altalanos
rész »Madarvédelem« cimi fejezete ad kimeritd ttmutatast.

A gyuimolcsosben és az erddkben valdo gazdasagi szerep
annyira koz- és elismert, hogy annak targyaldsat mell6zom,
csak a sz8l6gazdasagi szerepére akarok roviden kiterjeszkedni,
mert ezen a terén meg kevésbé ismertetett, 11j adatokat tart ol a
kutatas.

Mig az erdOkben a legkarosabb erdOpusztitokat (gytris
pillepohok, gyapjas pillepohok, apacapille, bucsu-jardlepke és
fenydpille) fejlodésiik minden stddiumaban pusztitja (megeszi
a petéket is, amelyek néha ugyan emésztetlen allapotban
hagyjak el bélcsatorndjat, de a keltetési kisérletek szerint a
testen athaladt petékbdl sohasem fejlddott mar hernyo), addig a
szOlokben egyéb kartevdk mellett fOleg a sz8lomolyt és iloncat
pusztitja, mint azt Karacsony Géza tapasztalata igazolja.

Sz4l6inket tehat lassuk el fokozottabb mertekben mesterséges
tészekodvakkal, hogy az oda megtelepiild cinegék segitsenek
féken tartani a szOlomoly- és ilonca-jarvanyokat, amelyek
kovetkeztében néha a termes nagyobb része elpusztul.

Befejezésiill még természetesen meg kell emliteni, hogy a
széncinege sem abszolut hasznos, 6 is imposztorkodik néha-
napjan; kiluggatja a makfejeket, raszall az ér¢ szilvara, kortére,
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kivadgja a vékonyabb héja diot, melyet éppen ezért a
Dunantilon «cinegehéji dio»-nak is neveznek. Ramegy az
almara, utolsd szemig elhordja a napraforgot s egyéb tobbe-
kevésbé érzékeny kartételei mellett kiillonosen a méhesekben
torténd latogatasait szoktak rossz néven venni. A meéhészek

valosaggal feketelistara helyeztek a széncineget, amelyet iil-
dozni kell.

Ezzel az altaldnosan elterjedt nézettel szemben Racz Bela, a
kivald szerepi méhészgazda szerint bosszuisdgot okoz ugyan a
széncinege, némi kart is egy-egy méh elfogasaval, de hataro-
zottan hasznot hajt a kasban meghuzodo, tomeges alcak pusz-
titdsaval.

Ha azonban valamennyi méhész az elmondottak dacara is ka-
rosnak itéli a széncinegét a méhesben, akkor kovesse Szomjas
Gusztav tiszaloki méhész és madarvédo eljarasat, aki a méhese
bejarata elé kitomott karvalyt helyezett el, amelytdl az arra jaro
szeéncinegek ugy megriadtak, hogy azontul sohasem latogattak
a méhest.

Ezen a téren még sok prd és kontra vélemennyel talalkozik
majd a kutatds, a f6dolog azonban, hogy lehetdleg kozoljek a
véleményeket és tapasztalatokat.

A széncinegére vonatkozd ismertetést tehat azzal a
legkomolyabb intelemmel kell befejezni: foltétlen kimélet
(legfoljebb riasztas), téli etetés, mesterséges fészekodvak altal a
lehetd legnagyobb mértékben valod mesterséges telepités. Taldn
tolosleges emlitenem, hogy a madarvédelmi torvény védelem
ala helyezi s ezért mindenki jogosult arra, hogy ahol tokcsapdat



Rerum Naturalium Fragmenta no. 62

vagy egyéb fogdszerszamot lat a bizalmas cinegek elfogasara,

azt elkobozhassa s nemcsak joga, de kotelessége is a tetteseket
az illetékes hatosagnal foljelenteni.

(Brehm A: Az dllatok vildga, 2. kiadds, 1929, vol.8, p.156-159)
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A kék cinege Magyarorszagon

Szemere Laszlo

A kék cinege (kékfejli cinege, kék cinke, molnar cinege, Parus
caeruleus L.) nagyjaban ugyanazon a tertileteken fordul el6
Magyarorszagon, mint a széncinege, de allomanya joval kisebb.

Nem valogat benne, hogy siksagon talal-e alkalmas fészke-
I6helyet vagy a magas hegyvidéken, kertekben vagy nagy
erddségekben. Az enyhébb videkeken inkabb allandd, a zord
vidékekrdl elvonul, kiilondsen a fiatalja.

Az oregek még az északibb vidékeken is jobban kitartanak,
amirdl igen érdekes bizonyitékot szolgaltatott Bohrandt Lajos,
aki egyik gylrGzott kékcinegéjét ot éven keresztiill, minden
télen elfogta eperjesi téli etetdjén. A kékcinege éppen olyan
hasznos maddr, mint a széncinege, éppen ugy jar a téli etetdre,
éppen ugy telepithetd a mesterséges fészekodvakba, csak
kisebb testnagysaganal fogva szlikebb bejaratii fészekodu is
megfelel neki, amelyben nincs annyira kitéve a veréb
kilakoltatasi kisérleteinek.

Mindenképpen hasznos, védend6 madar, amelyet termé-

szetesen a madarvédelmi torvény is védelem ala helyezett.
(Brehm A: Az dllatok vildga, 2. kiadds, 1929, vol.8, p.160)

11



Rerum Naturalium Fragmenta no. 62

12



Rerum Naturalium Fragmenta no. 62

A fenyvescinege (Parus ater) elterjedése

Magyarorszagon
Szemere Laszlo

A fenyvescinege elterjedése Magyarorszagon mar nem annyira
altalanos, mint a két elobbi cinege-fajé, mert amint neve is
mutatja, el6forduldsa a fenyveserddkre vagy legalabbis olyan
erdOkre szoritkozik, amelyekben fenyd is van. Ezért elsdsorban
az eszaki hegyvidék az, ahol a legnagyobb mennyiségben
mutatkozik, ellenben a Dundntilon s az Alfoldon leginkabb
csak télen at lathato, amikor a zord id6 kovetkeztében leszorul
a magasabb hegyvidékrol. A hegyvidéken tan ez a cinegefajunk
hatol 0l legmagasabbra, mert a Tatraban 2000 meéteren tul is
lattak, a Retyezaton pedig 1800 méterig.

A fenyvesekben mindeniitt fészkel6 madar, de allomanya
osszehasonlithatatlanul kisebb, mint akar a kék-, akar a szén-
cinege allomanya. Nem keresi annyira az ember tdrsasagat s
ezért az etetOkon is csak kevés szamban észlelheto, tigyszintén
a mesterséges fészekodvakban is csak kis mennyiségben
telepszik meg.

Lehetdleg az Osfenyvesekben tartozkodik. Gazdasagi jelen-
tosége ennek megfelelden igen fontos, mert a fenyvesek legve-
szedelmesebb rovarellenségeit minden alakjukban hathatdsan
pusztitja, vagy legalabbis korlatozza, mégpedig azokon a
helyeken, ahol a tobbi cinegefaj nem szokott el6fordulni.
Nagyon is megszivlelendd tehat az a tanacs, hogy minél tobb
természetes fészkeld alkalmatossagot kell meghagyni a részére,
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de viszont megfelel0 rejtett helyeken mesterseéges fészekod-
vakkal is kell szaporitani.

A magyar kisérletek megmutattak, hogy elfoglalja a mester-
seéges fészekodvakat s rajar az etetOkre is. Ilyen modon kelld
gondozas mellett dllomanyat folszaporithatjuk s hasznos mun-
kéjat megtarthatjuk. Eppen csak emlitem, hogy magatdl értetd-

dden védett madar.
(Brehm A: Az dllatok vildga, 2. kiadds, 1929, vol.8, p.161-162)
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A lazurcinege Bartfan
Szemere Laszlo

A lazurcinege (Parus cyanus Pall) Magyarorszag egyik
legritkabb madara. Téli vendég, amely eddigelé kimutathatdlag
csak Bartfan fordult eld.

Dr. Mihalovits Sandor latta itt el0szor, 1876. marcius havaban,
majd 1882-ben, amikor 1jbdl jelentkezett, néhany példanyt el is
ejtett s ezeket a Magyar Nemzeti Muzeum gytjteményenek
ajandékozta, ahol ezek mai napig is megvannak. Bartfan akkor
kivételesen sok mutatkozott. Oktober 25-én 6 drb, 29-en 5 drb,
majd utoljara nov. 7-én 6 drb.

Egyéb helyrdl bizonyitd példany nincs s igy csak bizonyos foku
fenntartassal kell fogadni azt, hogy el6fordult volna Bellyén, a
pestmegyei Solton és Budapesten. Hogy a Magyarorszagon el6-
fordulo lazurcinegek a Parus cyanus vagy a Parus tian-
schanicus formahoz tartoznak-e, még tovabbi vizsgalatot
igényel.

(Brehm A: Az dllatok vildga, 2. kiadds, 1929, vol.8, p.160)
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A bubos cinege (Parus cristatus L.) Magyarorszagon
Szemere Laszlo

Magyarorszagon valoszintileg el6fordul mind a két bubos
cinege (egy€b népies nevei: bobas-, bobitas-, kontyos cinege),
ugy az északi, mint a kozép-eurdpai; elobbi azonban legfoljebb
csak mint téli vendég, amely nagyobb hideg idején szorul le
hozzank, mig a nalunk fészkeld bubos cinegék a kozép-eurdpai
formahoz tartoznak. Az idevonatkozo vizsgalatok nincsenek
befejezve.

Elofordul az egész orszag teriiletén, éppen csak a Karszt-
vidékrdl és tengerpartrol nincs kimutatva. Az Alfoldon és
dombos vidéken azonban elég ritkan csak téli vendégként
jelentkezik, néha olyan helyen is, ahol nincs fenyves.

Emlékszem ra, hogy egyetlen egyszer taldlkoztam vele
Overbészon, szinte a Bacska kdzpontjaban, a Ferenc-csatorna
nadasaiban, kemény tél idején. Azota 30 év alatt tobbé nem
mutatkozott.

A magasabb hegyvidék fenyveserdeiben szokott fészkelni,
tehat foleg a Karpatok vonulataban. Az alfoldi fenyvesekben
mint fészkeldt eddig nem talaltak. Mindenesetre érdemes volna
esetleges letelepedését figyelemmel kisérni, mert hiszen pl. a
fekete-harkaly is mindjobban attelepiil a dombos és sikvidékre
is, a fenyveserd0 fokozatos terjedésével.

Gazdasagi jelentOségre nézve nagyjaban megegyezik a fenyves
cinegével. A fenyveserdOk legveszedelmesebb rovarellenségeit
pusztitja, igy megérdemli, hogy egyrészt télen at etessiik, mas-
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részt alkalmas helyeken mesterséges fészekodvakat helyezziink
ki szamara.

A madarvédelmi torvény védelem ala helyezi.
(Brehm A: Az dllatok vildga, 2. kiadds, 1929, vol.8, p.163)
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